(MINA KLUKI
Kluki 88, 97-415 KLUKI
'+ 7692054351, Regon: 590648043

Kluki, dnia 06.06.2023 r.
RIR.271.7.2023

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

dotyczy postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego pn.: ,,Budowa infrastruktury

oSwietleniowej na terenie gminy Kluki — etap I1I”

Dziatajagc na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710, 1812, 1933, 2185, z 2023r. poz. 412.)
Wojt  Gminy Kluki informuje, ze dokonal wyboru oferty najkorzystniejszej
w przedmiotowym postepowaniu.

Jako najkorzystniejsza uznano ofert¢ ztozong przez Wykonawce: PROTIM M. Antoszczyk,
T.Kabzinski S.C. 97-400 Belchatéw, ul. Klonowa 2, z ceng wykonania przedmiotu

zamoOwienia w wysokosci:
cena brutto wybranej oferty wynosi: 608 850,00 zi.

Zamawiajacy przedstawia ponizej punktacje przyznang zlozonym ofertom w kazdym

kryterium oceny ofert oraz taczng punktacje:

Liczba pkt w kryterium: .
Cena ofertowa brutto Il;;;f;?uﬁl(t W
oferty za wykonanie - a/ Ko Suma
: . dmiotu zaméwienia - | &% 2 ARGAIEKO] | bunktow
Numer Firma (nazwa) lub nazwisko oraz PR - mia
d waga 60% = 60 pkt przyznana
adres wykonawcy waga 40% = 40 przez
Pi(C)=(Cmin/Ci)x |pkt cztonkéw
100x60% =60 pkt komisji
przetargowej
Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Handlowo —
Ustugowe ,, MAXEN” Sp. z 0.0. (608 850,00/ 971 700,00) w0 5o
: : x 100 X 60% = 37,59 »
42-290 Blachownia, ul. Pigkna 32 ’

IN — EL STRZELECKI SPOLKA
KOMANDYTOWA

Oferta od dstawie § 224
97-360 Kamiefisk, ul. Sportowa 9 erta Gdranuona ng pocstawie §

ust. 6 ustawy




PRIT SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA SPOLKA
KOMANDYTOWA

98-332 Rzasnia, Stréza 50

Oferta odrzucona na podstawie § 224
ust. S i 6 ustawy

Jacek Grys, Andrzej Grys s.c. ELGOMET

, r (608 850,00/ 714 358,87) x

Chmielowskiego 14

PROTiM M. Antoszczyk, T. Kabzinski S.C. i
(608 850,00/ 608 850,00)

o/ — 40 100
97-400 Betchatow, ul. Klonowa 2 % 100 x:60%= 60

EL —MOT Uslugi elektryczne Sp. Z o.0. Oferta odrzucona na podstawie § 226 ust. 1
95-080 Tuszyn, ul. Rzgowska 19 pkt 2¢ ustawy

Odrzucono oferte zlozong przez firmy:
1. PRIT Sp. z o. o. Sp. k., 98-332 Rzg$nia, Stréza 50

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Oferent pismem z dnia 15.05.2023r. — w celu ustalenia, czy oferta nie zawiera razaco niskiej
ceny, zostal wezwany w trybie art. 224 ust. 1 i 2 ustawy Pzp do udzielenia wyjasnien, w tym
zlozenia dowodow, dotyczacych wyliczenia ceny wskazanej w ztozonej ofercie. Oferent
W wymaganym terminie nie zlozyl wyjasnien.

Tym samym nalezy uznaé, ze nie zlozono wyjasnien w zakresie razaco niskiej ceny,
a przedmiotowa oferta podlega odrzuceniu.

Uzasadnienie prawne odrzucenia:
art. 224 ust. 1 Pzp — oferta zawiera razaco niska cen¢ w stosunku do przedmiotu zamowienia

art. 224 ust. 6 Pzp — Zamawiajacy odrzuca oferte, jako oferte z razgco niskg ceng, ze wzgledu
na fakt, iz Wykonawca nie udzielil wyjasnienr w wyznaczonym terminie

2. IN-EL Strzelecki Sp. k., 97-360 Kamiensk, ul. Sportowa 9

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Oferent pismem z dnia 15.05.2023r. — w celu ustalenia, czy oferta nie zawiera razgco niskiej
ceny, zostal wezwany w trybie art. 224 ust. 1 i 2 ustawy Pzp do udzielenia wyjasnien, w tym
zlozenia dowodow, dotyczacych wyliczenia ceny wskazanej w ztozonej ofercie. Oferent
w wymaganym terminie ztozytl wyjasnienia, w ktérych wskazal, iz w zlozonej ofercie nie
uwzglednit wszystkich kosztoéw zwigzanych z realizacjg catosci zamowienia.

Tym samym nalezy uznaé, ze zlozone wyjasnienia w zakresie razgco niskiej ceny nie
uzasadniajg podanej w ofercie ceny, a przedmiotowa oferta podlega odrzuceniu.




Uzasadnienie prawne odrzucenia:
art. 224 ust. 1 Pzp — oferta zawiera razaco niskg cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

art. 224 ust. 51 6 Pzp — Zamawiajacy odrzuca oferte, jako oferte z razaco niska cena, ze
wzgledu na fakt, iz przedstawione przez Wykonawce wyjasnienia wraz z dowodami nie
uzasadniajg podanej w ofercie ceny, jako obejmujgcej cato$é przedmiotu zamdwienia.

3. EL-MOT Uslugi elektryczne Sp. z o. 0., 95-080 Tuszyn, ul. Rzgowska 19

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia:

Oferent pismem z dnia 24.05.2023r. — zostal wezwany do uzupelnienia dokumentéw —
podmiotowych $rodkéw dowodowych. Oferent w wymaganym terminie tj. do dnia
30.05.2023 godz. 12:00 nie zlozyt przedmiotowych dokumentow.

Tym samym nalezy uzna¢, ze oferent nie ztozyt w przewidzianym terminie podmiotowych
srodkéw dowodowych, potwierdzajacych spelnianie warunkéw udziatu w postepowaniu,
a przedmiotowa oferta podlega odrzuceniu.

Uzasadnienie prawne odrzucenia:
art. 226 ust. 1 pkt 2c Pzp — Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zostala zlozona przez

wykonawcg, ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie podmiotowego srodka dowodowego,
potwierdzajacego spetnianie warunk6éw udziatu w postgpowaniu.

(Podpis Zamawiajgcego)






